Konstituovani rozhodéiho féra podle Evropské Umluvy o mezinarodni obchoai
arbitrazi

Pod zastitou Hospo#gké komise OSN pro Evropu byla dne 21. 4. 1961neepodepsana
Evropska imluva o obchodni arbitrézi (dale jen ,Uwal’). U jejiho podpisu byla i tehdejsi
Ceskoslovenska socialisticka repubfikaiicem? Umluva byla publikovana jako Vyhlaska
ministra zahrahich \&ci ¢. 176/1964 Sb., o Evropské iméuw obchodni arbitrai.

Jak Ize seznat z preambule Umluvy, jejim smyslemkelem je zékladni snaha rozvijet
evropsky obchod, kemuz ma slouzit odstiiavani ,nekterych ¢zkosti, které by mohly branit
organizaci a @sobeni mezinarodni obchodni arbitraze ve vztahui mygickymi anebo
pravnickymi osobamiiznych evropskych zémi

Umluva predpoklada, resp. dopatiak na rozhodovani spbrozhodciad hog tzn. rozhodci
ustanovenymi pro jednotlivyifpad, pro coz Umluva pouziva legislativni zkratkbitraz ad
hoc [srov. ¢l. | odst. pism. b) &a prvni Umluvy], tak i na rozhodovani spadzv. stalymi

rozhodfimi institucentt [srov.&l. | odst. pism. b)n fine Umluvy].

Pokud jde o konstituovani rozhaitio féra, pak nejprve zminime tuto problematikupact,
kdy smluvni strany rozhaél smlouvy sjednaly pravomoc k projednani a rozhodnuti sporu
stalé rozhodi instituce.

Podle @ty za stednikem ustanoveri. IV odst. 1 pism. a) Umluvy plati, ze vipac, kdy
smluvni strany rozhad smlouvy ujednaly fedloZit své spory stalé rozh@idnstituci, bude se
rozhodi tizenitidit fadem stranami rozhédsmlouvy utené stalé rozhad instituce. Timto
je v zasad situace v fipac konstituovani féra stalé rozh&dinstituce vyeSena, nehose
bude postupovat podle jejitiddu, gicemz procesy vedouci kdani a jmenovani rozhodei
lze predstavit nejizrgj$i. Nicmérg Umluva vyslové nepd@ita s moznosti, kdy strany
rozhodi smlouvy bd’ vylouci aplikacifadu stalé rozhdd instituce, pokud jde o teni a
jmenovani rozhodce,fjpadre sami v rozhodi smlouw urci postup, jakym ma byt ten
pocet a osoby rozhodc (rozhodce). Zde iejmé nutno respektovat autonomiiile stran
rozhodi smlouvy (by dotené ustanoveni Umluvy je formulovano tak, Zz&Zen pisobit
kogentrs®), tudiz rozhodi férum nutno konstituovat v souladu s toutdivpticemz v dalsim

! Umluva byla podepséana pod podminkou, resp. s dglraatifikace [k tomu srowl. 10 UstavyCR].

2 Umluva pro tehdejdieskoslovenskou socialistickou republiku vstoupilalatnost dne 11. 2. 1964.

% K vécné misobnosti Umluvy srowl. | odst. 1 Umluvy.

* v&imréme si, ze Umluva nepracuje s terminstdly rozhodi soud nybrz s terminerstala rozhodi instituce
(odtud téZ patrh ozna@eniinstitucionalizované rozhad 7izenj a téz z daldich ustanoveni Umluvy Ize dovodit,
Ze termin stala rozheétinstituce je pojmem SirSim, nezli pojem stalyhodi soud, proto jist Ize pod pojem
stala rozhodi instituce potadit i fenomén tzv. arbitraznich center, jakoztovisaich organizaci rozhotiad
hoc (setkat se Ize i s ozéenim centrum pro rozhéttizeni, stedisko poskytujici sluzby souvisejici s roztioa
fizenim apod.).

® K pojmu rozhodii smlouvapro @ely Umluvy srov.&l. | odst. 2 pism. a) Umluvy. K jejimu Umluvou
piedpokladanému obsahu srov. 84V odst. 1 Umluvy.

® Srov. ,Strany rozhodi Smlouvy mohou ujednat, Ze své spaadzi stalé rozhad instituci; v tomto pipad®
se rozhodi Fizeni budeidit 7fadem této instituce



bude jiz utenymi a jmenovanymi rozhodci postupovano theu té které stalé rozhgd
instituce’

Nicmért Umluva p@ita [¢l. IV odst. 5 Umluvy] i se situaci, kdy sice stramgzhodi
smlouvy ujednaji, Ze sy spor gedlozi k rozhodnuti stalé rozhtidinstituci, avSak tuto
v rozhodi dolozce konkréth neutily, ani se nemohou na jejim jmenovaek post
dohodnout. Umluva s touto situaci nejeripi ale téZ jiesi, a to tak, ze v okamziku, kdy je
splrtna pra¢ popsand hypotézal. IV odst. 5 Umluvy, je Zalobce disponovan pra¥em
predlozit Zadost o deni stalé rozhad instituce postupem upravenymclv IV odst. 3
Umluvy. Vzhledem k tomu, Ze toto ustanoveni printaupravuje (vedle daldiho) proces
alternativniho konstituovani rozhgto féra v gipads arbitrdzead ho¢ popiSeme tento
postup niZze a na tomto misie spokojime jen s prostym odkazem HhalpSné ustanoveni
Umluvy.

Nyni tedy gistoupime nareSeni problematiky konstituovani rozkdw féra, pokud jde o
arbitrdZzad hog pricemz v této pasazi bude zhojen i restedghoziho odstavce.

Dohodnou-li strany rozhadl smlouvy, Ze sk spor edlozi rozhodimu fizeni ad hog
obsahujegl. IV odst. 1 pism. b) bod i) az iii) Umluvy demarativni vytet pravidelnych
nalezitosti rozho&l smlouvy sjednavaci arbitraad hoc Mezi nimi je na prvnim mist
uvedeno, Ze smluvni strany rozikiddmlouvy mohou zejméngmenovat rozhodce nebo
stanovit postup, podle ¢éhoZ budou rozhodci jmenovani Vigadd nastalého spottl.
Takovyto postup, kil piimé jmenovani rozhodcv rozhodi smlouw, nebo uéeni postupu
konstituovani rozhatiho fora, Ize jednak povazovat zadae§€jSi, jakoz i doporteni hodny,
neba se strany rozhad smlouvy vyvaruji jist postradatelnych komplikaci. Umluva sice
opdt znaieSeni situace, kdy prdezmirgnad dohoda absentuje, nicnd€ple o feSeni, které

z logiky éci ¢asow i fakticky zatizi rozhodi fizeni a jeho strany tak, Zze v mnoha ohledech
ztraci své zakladni devizy, kterymi jsou rychlostospodarnost.

Kazdopads stran arbitrazed hocustanovengl. IV odst. 2 Umluvy obsahuje ogeni pro
piipad, kdy je Bkterd ze stran rozhetho fizeni v prodleni se jmenovanim svého rozhodce.
Jde tedy o situaci, kdy ma spor rozhodovat viceaddi, nikoliv rozhodce jediny; pokud jde

o spor, kde ma rozhodovat jediny rozhodce, p&knedohod na jeho ufeni se bude
postupovat podlg¢tino odstavce zde podavanéhanku Umluvy.

S AR

Jestlize tedy ve iii¢ 30 dmi ode dne, kdy byla arbitrazni Zadost (Zaloba) ¢kma Zalované
straré, je jedna ze stran v prodleni se jmenovanim sw&ahodce (a neni-li stranami
dohodnuto jinak), bude rozhodce jmenovan k zaddsihé ze stranipdsedou fislusné

" AvSak fredstavit si Ize, Ze strany rozhddsmlouvy zcela a bez dal$iho vytéaplikacitadu stalé rozhad
instituce, by sjednaji jeji pravomoc pro projednani a rozhodseptiru. Také zde bude nutno respektovit v
stran rozhodi smlouvy a v tomtoifjpack bud’ strany rozhodi dolozky sami uti pravidla, jimiz se maji rozhodci
fidit, piipadré budou tato pravidla tena pomoci dispozitivnich ustanoveni Umluvy, zejangjihodl. 1V, ktery

je rubrikovan jakdOrganizace arbitraze

8 Nikoliv povinnosti [srovmiiZzev textaci poslednidty ¢l. IV odst. 5 Umluvy].

° Déle jsou to ujednani odeni mista arbitraZe [srov. bod ii) dehého ustanoveni Umluvy] a stanoveni pravidel
fizeni pro jednani rozhotigsrov. bod iii) doteného ustanoveni Umluvy].



obchodni komonryf. Stejré se bude postupovat také tehdy, budeskitera ze stran v prodleni
pii nutnosti nahradit &kterého z jiz jmenovanych rozhaddsrov. ¢l. IV odst. 2in fine
Umluvy].

Pokud pak ma v arbitrd&d hocrozhodnout jediny rozhodce, ktery nebyl, resp.imanzi
stranami dohodnut (ani nebyl sjednan postup jeleniy a strany nejsou takové dohody
schopny, pak se bude na tuto situaci aplikovatnastnicl. IV odst. 3 Umluvy; to se bude
ostatré aplikovat i v ipadt, ktery byl shora popsan stran Zadosti ¢enof stalé rozhad
instituce. Citované ustanoveni disponuje nejprvelbce — teprve kdyz Zalobce nevyuzije
dale specifikovanych opragni, mohou &chto opraveini vyuzit Zalovanyi rozhodci [srov.
&l. IV odst. 3in fine Umluvy] — k tomu, aby podle volby Zalobce rozhode#l bud’ predseda
piisludné obchodni komory, nebo tzv. Zvlastni Vyhat to podle nize uvedenéhodklf

a) Pokud se strany dohodly o néisbzhodihotizeni Ize podat Zadost:
a. k predsedovi fislusné obchodni komory v zemi podle mista rozHumltizeni
zvoleného stranami,
b. nebo gedsedovi fislusné obchodni komory v zemi, v niz ma Zalovdrana
v okamziku podani arbitrazni Zalobyigwbvykly pobyt nebo svoje sidlo.
b) Pokud se strany nedohodly o ndisbizhodihotizeni Ize podat Zadost:
a. k predsedovi fislusné obchodni komory v zemi, v niZ ma Zalovdrana svj
obvykly pobyt, bydlist nebo svoje sidlo,
b. nebo ZvlaStnimu Vyboru.

Zminujeme-li zde opdeni, kterd maji zamezit znemahn provedeni arbitraZze Zidodu
netinnosti rekteré ze stran rozhédsmlouvy, Ize v této souvislosti zminit téZ ustaeoi ¢l.
IV odst. 7 Umluvy, které normuje opahi proti néinnosti gedsedy fislusné obchodni
komory, kterému byla adresovanéktera ze shora uvedenych zZadosti. Pokud tdedgeda
prislusné obchodni komory @dené Zadosti ve fti¢ 60 dri (patitano ode dne, kdy bylaiwi
nému Zadost vznesena) nevyhowiize se Zadatel obrétit na Zvlastni Vybor se zZadabij,
prrevzal vykon funkci, které nebyly iyt

Na zawr zminime je&t porekud zvlastni situaci, a to stav, kdy rozkbdmlouva, kterou Ize
subsumovat pod Umluvu, sice obsahuje projéle yejich stran, aby spory mezi nimi byly
podrobeny rozhoimu fizeni, avdak ®eho neobsahuje o &gobu rozhotiho fizent® a
(kumulativrg) neni mozné ani nasledné dohody stran [stovV odst. 6 Umluvy]. Také tato
véc ma bytieSena postupentgrdvidanym \l. IV odst. 3 Umluvy, nicmén disponovan je
v tomto smdru pouze Zalobcd ktery je shora popsanou procedurou optavpodat zadost k
predsedovi fislusné obchodni komory nebo Zvlastnimu Vyborupdk ,mohou bu” odkazat
strany na @kterou stalou rozhad instituci, nebo vyzvat strany, aby jmenovaly mahodce

1% prislusnou obchodni komorou se rozumi obchodni komeraemi, v niz méa strana, ktera je v prodleni v
okamziku podani arbitrazni zadostijsebvykly pobyt nebo svoje sitlal. IV odst. 2 Umluvy]. K pojmusidlo
srov. téz ustanovedi | odst. 2 pism. ¢) Umluvy.

1K jeho slozeni a Zisobucinnosti srov. Flohu k Umluw.

12 K postupu pedsedy fislusné obchodni komory, resp. Zvlastniho Vyborwpdrzeni zadosti sroul. IV odst.

4 Umluvy.

13 7da se mé jednat o arbitrad hocnebo arbitra? institucionalizovanou.

14 viz gramaticky vyklad ¥ty ,... ma Zalobce moZnost pouZit v tétoi postupu pedvidaného v odstavci 3
tohotoclanku..*.



ve lhite, kterou jim uti, a aby se v tézet¥ dohodly o opaenich nutnych pro gbeh
rozhod:tho 7izenf*>. Je zde tedy evidentni respekt Umluvy k projevile\stran, by byla
projevena ve zcela minimalistickém rozsahu, kdypwe podstatrozhodi smlouva obsahuje
pouze projev #le o podrobeni sporu arbitrazi bez dalSiho.

Takovy gistup je nespognchvalyhodny a & by byt inspiraci i pro ty vnitrostatni pravni
Upravy, které by v takové situaci, o takovém prajenle pochybovaly co do jeho titosti,
misto toho, aby tendovaly k napini vile smluvnich stran, neBemyslem a €elem pravniho
fadu ma byt mj. umoznit smluvnim stranam dosici fokgho zamyslely, k¥ mnohdy
nesSikovr; nag. i pomoci dispozitivnich ustanoveni obdobnych predanému.
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15 Pro tplnost dodejme, Ze v naposledy citovanépegk se méa aplikovat ustanovetii IV odst. 2, 3 a 4
Umluvy.



